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ПАСПОРТ 

ФОНДА ОЦЕНОЧНЫХ СРЕДСТВ ПО УЧЕБНОЙ ДИСЦИПЛИНЕ 

«Безопасность жизнедеятельности» 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

№ 

п/п 
Контролируемые разделы дисциплины Код контролируемой 

компетенции 

Наименование 

оценочного 

средства 

1 

Введение. Человек и техносфера. 

ПК-9 
Устный опрос 

Письменная работа 

2 
Основы ноксологии. 

ПК-9 
Устный опрос 

Письменная работа 

3 
Источники, виды и классификации 

опасностей. 
ПК-9 

Устный опрос 

Письменная работа 

4 
Влияние антропогенного фактора на ОС. 

ПК-9 
Устный опрос 

Письменная работа 

5 
Основы защиты от опасностей. 

ПК-9 
Устный опрос 

Письменная работа 

6 
Мониторинг опасностей. 

ПК-9 
Устный опрос 

Письменная работа 

7 
Оценка ущерба от реализации 

опасностей. 
ПК-9 

Устный опрос 

Письменная работа 

8 
Перспективы развития человеко-и 

природозащитной деятельности. 
ПК-9 

Устный опрос 

Письменная работа 

9 
Система управления техносферной 

безопасности. 
ПК-9 

Устный опрос 

Письменная работа 



ВОПРОСЫ ДЛЯ СОБЕСЕДОВАНИЯ ПО ДИСЦИПЛИНЕ 
 

«Безопасность жизнедеятельности» 

Раздел №1. Введение. Человек и техносфера. 

1. Строение Вселенной, возникновение техносферы 

2. Эволюция человечества, окружающей среды и опасностей 

Раздел №2. Основы ноксологии 

1. Ноксология -наука об опасностях материального мира Вселенной. 

2. Принципы и понятия ноксологии 

Раздел №3. Источники, виды и классификации опасностей. 

1. Опасность, условия ее возникновения и реализации 

2. Закон толерантности, опасные и чрезвычайно опасные воздействия 

3. Качественная классификация (таксономия) опасностей 

4. Количественная оценка опасностей, нормирование опасностей 

5. Идентификация опасностей техногенных источников 

6. Поле опасностей 

Раздел №4. Влияние антропогенного фактора на ОС. 

1. Естественные и естественно-техногенные опасности 

2. Антропогенные и антропогенно-техногенные опасности 

3. Техногенные опасности. Постоянные локально действующие опасности 

4. Техногенные опасности. Постоянные региональные и глобальные опасности 

5. Техногенные опасности. Чрезвычайные локально действующие опасности 

6. Техногенные опасности. Региональные чрезвычайные опасности 

7. Чрезвычайные опасности стихийных явлений 

Раздел №5. Основы защиты от опасностей. 

1. Понятие «безопасность объекта защиты», взаимодействие источников опасности, опасных 

зон и объектов защиты 

2. Основные направления достижения техносферной безопасности 

3. Общие положения по выбору методов и средств защиты человека от опасностей в техносфере 

4. Техника и тактика защиты человека от опасностей в техносфере 

5. Защитное зонирование и экобиозащитная техника 

6. Средства и устройства индивидуальной защиты 

7. Защита урбанизированных территорий и природных зон от опасного воздействия техносферы 

(региональная защита) 

8. Защита от глобальных опасностей, минимизация антропогенно-техногенных опасностей 

Раздел №6. Мониторинг опасностей. 

1. Системы мониторинга. 

2. Мониторинг источника опасностей, мониторинг состояния здоровья работающих и 

населения. 

3. Мониторинг окружающей среды 

Раздел №7. Оценка ущерба от реализации опасностей. 

1. Показатели негативного влияния опасностей 

2. Потери в быту, на производстве и в селитебных зонах 

3. Потери от чрезвычайных опасностей 



4. Смертность населения от внешних причин 

Раздел №8. Перспективы развития человеко-и природозащитной деятельности. 

1. Культура безопасности 

2. Переход к «Эре здоровой и продолжительной жизни» 

3. Стратегия и понятие устойчивого развития. 

Раздел №9. Система управления техносферной безопасности. 

1. Правовые и нормативные основы безопасности труда. 

2. Межрегиональная система обеспечения техносферной безопасности (МСОТБ) 

 

Критерии оценки (в рамках текущей аттестации) 

Регламентом БРС ГГНТУ предусмотрено 15 баллов за текущую аттестацию. Критерии 

оценки разработаны, исходя из разделения баллов: 10 баллов за освоение теоретических 

вопросов дисциплины, 5 баллов – за выполнение практических заданий. 

 

Критерии оценки ответов на теоретические вопросы: 

- 0 баллов выставляется студенту, если дан неполный ответ, представляющий собой 

разрозненные знания по теме вопроса с существенными ошибками в определениях. 

Присутствуют фрагментарность, нелогичность изложения. Студент не осознает связь данного 

понятия, теории, явления с другими объектами дисциплины. Отсутствуют выводы, 

конкретизация и доказательность изложения. Речь неграмотная. Дополнительные и 

уточняющие вопросы преподавателя не приводят к коррекции ответа студента не только на 

поставленный вопрос, но и на другие вопросы дисциплины. 

- 1-2 баллов выставляется студенту, если дан недостаточно полный и недостаточно 

развернутый ответ. Логика и последовательность изложения имеют нарушения. Допущены 

ошибки в раскрытии понятий, употреблении терминов. Студент не способен самостоятельно 

выделить существенные и несущественные признаки и причинно-следственные связи. Студент 

может конкретизировать обобщенные знания, доказав на примерах их основные положения 

только с помощью преподавателя. Речевое оформление требует поправок, коррекции. 

- 3-4 баллов выставляется студенту, если дан полный, но недостаточно последовательный 

ответ на поставленный вопрос, но при этом показано умение выделить существенные и 

несущественные признаки и причинно- следственные связи. Ответ логичен и изложен в 

терминах науки. Могут быть допущены 1–2 ошибки в определении основных понятий, которые 

студент затрудняется исправить самостоятельно. 

- 5-6баллов выставляется студенту, если дан полный, развернутый ответ на поставленный 

вопрос, показано умение выделить существенные и несущественные признаки, причинно- 

следственные связи. Ответ четко структурирован, логичен, изложен в терминах науки. Однако 

допущены незначительные ошибки или недочеты, исправленные студентом с помощью 

«наводящих» вопросов преподавателя. 

- 7-8 баллов выставляется студенту, если дан полный, развернутый ответ на поставленный 

вопрос, доказательно раскрыты основные положения темы; в ответе прослеживается четкая 

структура, логическая последовательность, отражающая сущность раскрываемых понятий, 



теорий, явлений. Ответ изложен литературным языком в терминах науки. В ответе допущены 

недочеты, исправленные студентом с помощью преподавателя 

- 9 баллов выставляется студенту, если дан полный, развернутый ответ на поставленный 

вопрос, показана совокупность осознанных знаний об объекте, доказательно раскрыты 

основные положения темы; в ответе прослеживается четкая структура, логическая 

последовательность, отражающая сущность раскрываемых понятий, теорий, явлений. Знание об 

объекте демонстрируется на фоне понимания его в системе данной науки и 

междисциплинарных связей. Ответ изложен литературным языком в терминах науки. Могут 

быть допущены недочеты в определении понятий, исправленные студентом самостоятельно в 

процессе ответа. 

- 10 баллов выставляется студенту, если дан полный, развернутый ответ на поставленный 

вопрос, показана совокупность осознанных знаний об объекте, проявляющаяся в свободном 

оперировании понятиями, умении выделить существенные и несущественные его признаки, 

причинно-следственные связи. Знание об объекте демонстрируется на фоне понимания его в 

системе данной науки и междисциплинарных связей. Ответ формулируется в терминах науки, 

изложен литературным языком, логичен, доказателен, демонстрирует авторскую позицию 

студента. 

Баллы за тему выводятся как средний балл по заданным студенту вопросам, не считая 

количество «наводящих» и уточняющих вопросов. 

Баллы за текущую аттестацию выводятся как средний балл по всем темам. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



ТЕМЫ РЕФЕРАТОВ 

по дисциплине «Ноксология» 

1. Прогнозирование радиационной обстановки при авариях на АЭС. 

2. Анализ промышленных аварий с выбросами токсичных веществ. 

3. Оценка опасности объектов содержащих пожароопасные и взрывоопасные вещества. 

4. Прогнозирование масштабов заражения при авариях и разрушениях химически опасных 

объектов. 

5. Теория взаимодействия человека и окружающей среды. Роль ноксологии в структуре 

современного общества. Контроль и мониторинг в РФ. 

6. Повестка 21 века. 

7. Методики расчета ущерба в окружающей среде. 

8. Анализ понятийно-терминологического аппарата в области безопасности и защиты 

окружающей среды. 

9. Безопасность и профессиональная деятельность. 

10. Выживание в природе без врачей. 

11. Принципы выживания в современном мире. 

12. Продовольственная безопасность России. 

13. Демографическое состояние России и пути его улучшения. 

14. Стратегия устойчивого развития России. 

 

Критерии оценки  

Регламентом БРС предусмотрено всего 15 баллов за самостоятельную работу 

студента.  

15 баллов – содержание реферата соответствует заявленной в названии тематике; реферат 

оформлен в соответствии с общими требованиями написания и техническими требованиями 

оформления реферата; реферат имеет чёткую композицию и структуру; в тексте реферата 

отсутствуют логические нарушения в представлении материала; корректно оформлены и в 

полном объёме представлены список использованной литературы и ссылки на использованную 

литературу в тексте реферата; отсутствуют орфографические, пунктуационные, 

грамматические, лексические, стилистические и иные ошибки в авторском тексте; реферат 

представляет собой самостоятельное исследование, представлен качественный анализ 

найденного материала. 

12 баллов – содержание реферата соответствует заявленной в названии тематике; реферат 

оформлен в соответствии с общими требованиями написания реферата, но есть погрешности в 

техническом оформлении; реферат имеет чёткую композицию и структуру; в тексте реферата 

отсутствуют логические нарушения в представлении материала; в полном объёме представлены 

список использованной литературы, но есть ошибки в оформлении; корректно оформлены и в 

полном объёме представлены ссылки на использованную литературу в тексте реферата; 

отсутствуют орфографические, пунктуационные, грамматические, лексические, стилистические 

и иные ошибки в авторском тексте; реферат представляет собой самостоятельное исследование, 

представлен качественный анализ найденного материала. 

9 баллов – содержание реферата соответствует заявленной в названии тематике; в целом 

реферат оформлен в соответствии с общими требованиями написания реферата, но есть 

погрешности в техническом оформлении; в целом реферат имеет чёткую композицию и 

структуру, но в тексте реферата есть логические нарушения в представлении материала; в 

полном объёме представлен список использованной литературы, но есть ошибки в оформлении; 

некорректно оформлены или не в полном объёме представлены ссылки на использованную 

литературу в тексте реферата; есть единичные орфографические, пунктуационные, 

грамматические, лексические, стилистические и иные ошибки в авторском тексте; в целом 



реферат представляет собой самостоятельное исследование, представлен анализ найденного 

материала. 

6 баллов – содержание реферата соответствует заявленной в названии тематике; в реферате 

отмечены нарушения общих требований написания реферата; есть погрешности в техническом 

оформлении; в целом реферат имеет чёткую композицию и структуру, но в тексте реферата есть 

логические нарушения в представлении материала; в полном объёме представлен список 

использованной литературы, но есть ошибки в оформлении; некорректно оформлены или не в 

полном объёме представлены ссылки на использованную литературу в тексте реферата; есть 

частые орфографические, пунктуационные, грамматические, лексические, стилистические и 

иные ошибки в авторском тексте; в целом реферат представляет собой достаточно 

самостоятельное исследование, представлен анализ найденного материала . 

3 балла – в целом содержание реферата соответствует заявленной в названии тематике; в 

реферате отмечены нарушения общих требований написания реферата; есть ошибки в 

техническом оформлении; есть нарушения композиции и структуры; в тексте реферата есть 

логические нарушения в представлении материала; в полном объёме представлен список 

использованной литературы, но есть ошибки в оформлении; некорректно оформлены и не в 

полном объёме представлены ссылки на использованную литературу в тексте реферата; есть 

регулярные орфографические, пунктуационные, грамматические, лексические, стилистические 

и иные ошибки в авторском тексте; реферат не представляет собой самостоятельного 

исследования, отсутствует анализ найденного материала. 

0 баллов – содержание реферата не соответствует заявленной в названии тематике или в 

реферате отмечены нарушения общих требований написания реферата; есть ошибки в 

техническом оформлении; есть нарушения композиции и структуры; в тексте реферата есть 

логические нарушения в представлении материала; не в полном объёме представлен список 

использованной литературы, есть ошибки в его оформлении; отсутствуют или некорректно 

оформлены и не в полном объёме представлены ссылки на использованную литературу в тексте 

реферата; есть многочисленные орфографические, пунктуационные, грамматические, 

лексические, стилистические и иные ошибки в авторском тексте; реферат не представляет 

собой самостоятельного исследования, отсутствует анализ найденного материала, текст 

реферата представляет собой непереработанный текст другого автора. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



ГРОЗНЕНСКИЙ ГОСУДАРСТВЕННЫЙ НЕФТЯНОЙ ТЕХНИЧЕСКИЙ УНИВЕРСИТЕТ 

ИМЕНИ АКАДЕМИКА М.Д.МИЛЛИОНЩИКОВА 
 

Институт нефти и газа 

 

Кафедра «Безопасность жизнедеятельности» 

 

Вопросы к экзамену по дисциплине «Ноксология» 

1. Объект и предмет изучения дисциплины «Ноксология». 

2. Связь ноксологии с естественными, техническими и социальными науками. 

3. Структура ноксологии как науки. 

4. Становление и развитие учения о человеко- и природозащитной деятельности. 

5. Этапы развития человеко- и природозащитной деятельности в России. 

6. Системы безопасности для защиты человека и природы. 

7. Принципы и понятия ноксологии. 

8. Опасность, условия ее возникновения и реализации. 

9. Идентификация опасностей. 

10. Источники, виды и классификация опасностей. 

11. Критерии оценки опасностей. 

12. Показатели негативного влияния опасностей. 

13. Количественная оценка и нормирование опасностей. 

14. Закон толерантности, опасные и чрезвычайно опасные воздействия. 

15. Поле опасностей. 

16. Опасности первого круга. 

17. Опасности второго круга. 

18. Опасности третьего круга. 

19. Качественная классификация (таксономия) опасностей. 

20. Классификация опасностей по происхождению. 

21. Естественные опасности. 

22. Естественно-техногенные опасности. 

23. Антропогенно-техногенные опасности. 

24. Антропогенные опасности. 

25. Техногенные опасности. 

26. Классификация опасностей по физической природе потока. 

27. Классификация опасностей по интенсивности воздействия. 

28. Классификация опасностей по длительности воздействия. 

29. Классификация опасностей по виду зоны воздействия. 

30. Классификация опасностей по размерам зон воздействия. 

31. Классификация опасностей по степени завершенности процесса воздействия. 

32. Происшествия и чрезвычайные происшествия. 

33. Классификация опасностей по способности различать опасности. 

34. Классификация опасностей по виду негативного воздействия. 

35. Классификация опасностей по масштабу воздействия. 

36. Опасности объектов, содержащих горючие и взрывчатые вещества. 

37. Опасности объектов, содержащих токсические вещества. 

38. Радиационная опасность. 

39. Ущерб от опасностей. 

40. Мониторинг опасностей. 

 

 

 

 



Критерии оценки: 
 

– пороговый уровень оценки знаний (оценка «удовлетворительно») – 41–60 балла. 

– стандартный уровень оценки знаний (оценка «хорошо») –61–80 баллов. 

– эталонный уровень оценки знаний (оценка «отлично») – 81–100. 

Критерии оценки качества освоения студентами дисциплины: 

Оценка «отлично»  выставляется, если студент дает полный и правильный ответ на 

поставленные в зачетном билете вопросы, а также на дополнительные (если в таковых была 

необходимость): 

а) обстоятельно раскрывает состояние вопроса, его теоретические и практические аспекты; 

б) анализирует литературные источники по рассматриваемому вопросу, в том числе 

нормативно-правовые документы; 

в) имеет собственную оценочную позицию по раскрываемому вопросу и умеет 

аргументировано и убедительно ее раскрыть; 

г) излагает материал в логической последовательности. 

д) полное и обоснованное решение задач, свободно ориентируется в химических свойствах 

веществ, уверенно составляет химические реакции. 

Оценка «хорошо» выставляется, если студент дает ответ, отличающийся обстоятельностью 

и глубиной изложения, но: 

- допускает несущественные ошибки в изложении теоретического материала, 

исправленные после дополнительного вопроса экзаменатора; 

- опирается при построении ответа только на материал лекций; 

- испытывает трудности при определении собственной оценочной позиции; 

- имеет практические навыки  в составлении уравнений химических реакций и решении 

задач. 

Оценка «удовлетворительно» выставляется, если студент в ответе на вопрос, допускает 

существенные ошибки. Студенту требуется помощь со стороны преподавателя (путем 

наводящих вопросов, небольших разъяснений и т.п.). При ответе наблюдается нарушение 

логики изложения. 

Оценка «неудовлетворительно» выставляется, если студент при ответе: 

- обнаруживает незнание или непонимание большей или наиболее существенной части 

содержания учебного материала; 

- не может исправить ошибки с помощью наводящих вопросов; 

- допускает грубое нарушение логики изложения. 

 


